EXPUNERE DE MOTIVE

in Romania ultimilor ani, urmare a unor investigatii jurnalistice, a fost adus in lumina si
atentia publica un fenomen care se petrece in lumea judiciard referitoare la dosarele penale avand
ca obiect infractiuni sexuale comise impotriva unor victime minore, mai exact modalitatea in
care acestea sunt instrumentate si solutionate, fiind relevata o categorie de judecitori si procurori
care considerd cd minore cu varste de 10 ani, de exemplu, pot consimyi sd intretind relatii intime
cu adulti ale caror vérste pot fi de multe ori mai mari decat ale victimelor.

Astfel, fenomenul are in centru calificarea sau recalificarea faptei din infractiunea de viol
in infractiunea de act sexual cu un minor (de reguld) ori 1n alte fapte mai putin grave, argumentul
principal al procurorilor de caz si judecatorilor care judecd dosarele trimise in judecatd fiind
acela c3, fie direct, fie indirect a existat un consimtdmant al minorei, varsta acesteia si inexistenta
discerndmantului nefiind impedimente pentru retinerea existentei ,,consimtamantului”.

Dati fiind schimbarea incadrarii intr-o fapta mai putin grava, cu limite ale pedepsei mai
mici, devine posibild individualizarea pedepsei in sensul dispunerii unor alte solutii decét
condamnarea la pedeapsa inchisorii/amenzii ori achitarea/incetarea procesului penal, mai exact
posibilitatea de a dispune renuntarea la aplicarea pedepsei, amdnarea aplicdrii pedepsei sau
suspendarea executdrii pedepsei sub supraveghere.

Asadar, printr-o aberanta calificare a unor dispozitii clare ale Codului penal, se ajunge in
situatia in care persoanele care au sdvarsite fapte de o gravitate extrema nu sufera repercusiunile
propriilor actiuni, fiind lasati in libertate, si lasd victimele minore ale infractiunilor si familiile
acestora intr-o stare de nesigurantd, deznidejde si lipsd de incredere in justitia din Romania,
acestea neavand sentimentul ci li s-a facut dreptate.

Toate acestea sunt cauzate de caracterul lent al desfasurarii urmdéririi penale in cauzele
avand ca obiect aceastd categorie de infractiuni (atit in ceea ce priveste inactiunea organelor de
urmirire penald, cit si a celorlalte institutii implicate in procesul penal), modalitatea in care
organele judiciare incadreaza faptele, modalitatea in care pedeapsa este individualizatd (existand
si posibilitatea de lasare a libertate a faptuitorului, in lipsa unor mijloace prin care acesta si poatd
fi efectiv urmdrit de autoritati atit in scopul prevenirii sivarsirii de noi infractiuni, cat si in
vederea evitdrii contactului acestuia cu victima ori familia victimei), ceea ce justificd o abordare
diferitd la nivel legislativ a acestor infractiuni.

Insa, in momentul de fatd, pe de o parte, unele dintre infractiunile incriminate la art. 219-
223 din Codul penal prevad ca pedeapsa principald, alternativ cu pedeapsa inchisorii, inclusiv
pedeapsa cu amenda penald, iar, pe de alti parte, legislatia penald prevede posibilitatea
individualizarii pedepsei prin utilizarea uneia dintre institutiile juridice previzute la art. 80 s.u.,
art. 83 s.u., respectiv art. 91 s.u. din Codul penal.

Aceastd realitate juridicd, din pécate, nu a reusit sd descurajeze agresorii de la sévarsirea
unor asemenea fapte, ci, din contrd, a evidentiat indiferenta Statului Roman cu privire la valorile
sociale apérate prin incriminarea faptelor si cu privire la victimele acestor infractiuni.




Pasivitatea Statului Romén a condus la multiple condamndri ale Romaniei de cétre Curtea
Europeana a Drepturilor Omului, o condamnare recenti fiind pronuntatd in cererea nr. 1455/2020
(Cauza A.Q. si H.O. impotriva Romaniei - lipsa unei proceduri penale efective — Actul sexual
cu un minor — Obligatia pozitivd a statului de a o proteja impotriva tratamentelor inumane §i
degradante), aceasta fiind ,una dintre cele mai importante (cauze, n.n.) aflate recent pe rolul
Curtii cu privire la capacitatea statului romdn de a investiga si pedepsi cazurile de infractiuni
sexuale cu victime minore atunci cdnd nu existd urme ale constrdngerii fizice”', despre care s-a
reafirmat ca are carente grave.

Or, o atare realitate juridicd nu poate sa fie acceptata, fiind necesar ca Statul Roméan sa
intervina si sd asigure o legislatie penald coerenta si eficient, ale cérei scopuri de prevenire si
pedepsire si fie atinse.

In acest sens, pentru a atinge aceastd finalitate, apreciem ci se impune modificarea
Codului Penal in sensul elimindrii pedepsei amenzii penale din textul de incriminare a unora din
infractiunile la care se face referire, respectiv al eliminarii posibilitatii instantelor de judecatd de
a dispune renuntarea la aplicarea pedepsei, amanarea aplicdrii pedepsei ori suspendarea

executdrii pedepsei sub supraveghere.

Din pacate pentru societatea roméneascd, in mult prea multe spete, persoanele vinovate si
condamnate pentru agresiuni si acte sexuale, de corupere sexuald sau de racolare a minorilor in
astfel de scopuri, au primit pedepse prea blande, al ciror efect concret a fost, in termeni reali, cel
contrar descurajarii comiterii de asemenea fapte reprobabile.

In numele initiatorilor,

Senator: Claudiu-Richard Tarziu __

Deputat: George-Nicolae Simion

! A se vedea https:/beta.dela0.ro/reforma-stramba-romania-o-noua-condamnare-la-cedo/.
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